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Abstrakt

Prispevok podava vysledky terénneho mapovania vyskytu nepdvodnych druhov rastlin, vykonaného
pocas vegetacného obdobia 2011 v urbanizovanom prostredi mesta Nitra (Kloko¢ina, Mlynarce, Diely).
V uzemi bola zistend pritomnost’ 18 druhov invaznych a potencialne invaznych rastlin s najéastej$im
vyskytom druhov: Negundo aceroides, Robinia pseudoacacia a Ailanthus altissima. Uzemie sa vyznaGuje
prevahou prvkov krajinnej Struktary patriacich do skupiny sidla a zastavené plochy. Vysoky pocet
nepdvodnych druhov je viazany na prvky krajiny spojené s antropogénnou ¢innostou a liniové prvky,
s najvacésim podielom koridoru rieky Nitry.
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Uvod

Vlastnosti prostredia ovplyviiuju uspech invazie nového druhu [1] aj cez Struktaru krajiny.
Vplyv heterogenity prostredia je vSeobecne uznavany, ale Casto ignorovany [2]. Pritom prave
priestorova Struktira krajiny ovplyviluje invazny proces zastipenim rdoznych typov krajinnych
Struktar, ich priestorovych vzt'ahov (lokalizéacia, interakcia, izolacia), zmenami v jej Struktire a
krajinnym potencidlom [3]. Tieto vSetky atributy mézu vyraznym spdsobom rozhodnut’ o
rychlosti Sirenia 1 Gspesnosti invazii nepdvodnych druhov v tzemi [4].

Material a metodika

Pocas vegetacného obdobia v roku 2011 sme v uzemi mesta Nitra a jeho mestskych Casti
Mlynarce, Klokoc¢ina a Diely vykonali terénny prieskum. Zamerany bol na identifikaciu lokalit
vyskytu a zistenie abundancie populacii nepévodnych druhov rastlin. Pre 3 koridory vymedzené
hranicami skiimaného izemia (rieka Nitra, Zelezni¢na trat’, isek Stvorpridovej cesty) sa zistovala
pritomnost’ druhov v tsekoch do 5 m, 5-10 m a 10-50 m.

V programe CANOCO [5] sme priamou analyzou RDA ordinovali druhy a typy krajinného
prvku. Zistili sme preferované prvky krajinnej Struktiry nepovodnymi druhmi rastlin. Druhotna
krajinnd Struktira Gzemia, spracovana v zmysle prace PETROVIC et al. [6], sa analyzovala
vektorizaciou ortofotosnimok softvérom Quantum GIS. Uzemie tvori 26 prvkov druhotnej
krajinnej Struktary, patriacich do 5 skupin, s prevahou prvkov patriacich do skupiny sidla
a zastavané plochy - 57,8 % rozlohy. Nasleduju pol'nohospodarske kultiry (36,93 %), stromova
a krovinova vegetacia (2,36 %), povrchové vody a mokrade (1,62 %), travnato — bylinné porasty
(1,29%). Uzemie mestskych Gasti (rozloha 256,5 ha) tvori 600 metrov Siroky pas, tiahnuci sa po
obvode ich hranice v ramci sidelnych Casti mesta (obr. 1). Charakterizované je prevazujucou
plosnou dominanciou hromadnej a individualnej bytovej vystavby. Uzemie bolo zvolené
z dovodu, ze urbanizované prostredie sa vyznacujice vys$imi indikacnymi hodnotami pre dusik
a teplotu, a tak vytvara vhodné podmienky pre nepovodné druhy rastlin [7]. Zaroven funguje ako
polopriepustna membrana filtrujica tok druhov z intravildnu do okolia a naopak. Taktiez cez



vymedzené uzemie prechadzaju viaceré koridory, ktoré vyrazne napomahaju k disperzii
rastlinnych druhov v krajine.
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Obrazok 1. Sledované tizemie mestskych casti v ramci kontaktnej zony mesta Nitra

Vysledky a diskusia

Terénnym prieskumom vymedzeného tizemia sme pocas vegetacného obdobia v roku 2011
identifikovali 18 druhov invdznych a potencidlne invdznych rastlin [8]. Z invaznych rastlin boli
pritomné druhy: pajasen zliazkaty (Ailanthus altissima), jezatec lalo¢naty (Echinocystis lobata),
pohankovec Cesky (Fallopia x bohemica), slne¢nica hl'uznata (Helianthus tuberosus), netykavka
malokvetd (Impatiens parviflora), iva voskovnikovita (Iva xanthiifolia), javorovec jasenolisty
(Negundo aceroides), agat biely (Robinia pseudoacacia), rudbekia strapatd (Rudbeckia
laciniata), zlatobyl' kanadskd (Solidago canadensis), zlatobyl' obrovska (S. gigantea).
Potencidlne invazne druhy zastupovali: beztvarec krovity (Admorpha fruticosa), podslne¢nik
theofrastov (Abutilon theophrasti), glejovka americkd (Asclepias syriaca), hloSina Uzkolista
(Eleangus angustifolia), pavini¢ patlisty (Parthenocissus quinquefolia), licidlo americké
(Phytolacca americana), sumach palkovy (Rhus typhina).

Z hl'adiska prvkov invadovanych nepovodnymi druhmi, najvacSiu plochu zaberaju
pridomové zadhrady produk¢no - okrasné a suvisléd individualna bytova vystavba (obr. 2).
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Obrazok 2. Velkost krajinnych prvkov invadovanych nepévodnymi druhmi

Vysvetlivky: | - skupiny stromov listnaté, 2 - brehové porasty drevin, 3 - intenzivne liky, 4 - pridomové zahrady
produkéno-okrasné, 5 - maloplos$né polia, 6 - vel'koblokové pole, 7 - regulované rieky, 8 - suvisla individualna



bytova vystavba, 9 vyrobne haly asklady, 10
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12 - ruderalna vegetacia s drevinami, 13 - §kolské arealy, 14 - parkoviska; 15 - Zelezni¢na trat’

Nepovodné druhy rastlin boli zaznamenané v 15 prvkoch krajinnej Struktary. Priamou

analyzou RDA sme ordinovali druhy a typ prvku
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Obrazok 3. Analyza RDA krajinnych prvkov a pocetnosti jedincov nepdvodnych druhov

Na zaklade RDA analyzy, najmensSiu zavislost od typu krajinného prvku naznacuje
Amorpha fruticosa a Iva xanthiifolia. Analyzou RDA sme zistili, ze rozSirenie Solidago gigantea,
Rudbeckia laciniata a Parthenocissus quinquefolia koreluje s typom krajinného prvku pridomové
zdhrady produk¢no - okrasné. Vysledky naznacuju zvyseny vyskyt nepdvodnych druhov na
lokalitdich s védzbou k prvkom patriacim do skupiny sidla a zastavané plochy. Druhy R.
pseudoacacia, E. angustifolia, F. japonica a N. aceroides podl'a ordinacie RDA sa vyskytuja
najmi na stanovistiach (9, 11, 12, 13) spétych s antropogénnou ¢innost’ou.

Koridory modelového tizemia patrili medzi prvky s vyraznym zastipenim nepdvodnych
druhov aj ked’ dosahovali maly ploSny zéber. Najvac¢Sou mierou sa na vyskyte nepovodnych
druhov podiel’a koridor rieky Nitry (7 druhov), potvrdzujic ze brehové porasty riek su velmi
nachylné k invaziam nepdvodnych druhov [9]. Z hl'adiska jednotlivych pasem sa druhy najviac
vyskytovali v tiseku do 5 m od koridoru, o po¢te 9 druhov (obr. 4). Podobné konstatovanie
uvadza aj praca MARY et al. [10], kde az 87% pritomnych druhov vyskytuje do 5 m od koridoru.

10
z 8
(=]
E .
S 1 B<5m
= 4
-
2 2 5-10 m
=S 0-

rieka cesta Zeleznica  jedhotlivé H10-50 m
useky

Obrazok 4. Vyskyt invaznych a potencialne invaznych druhov v skimanych koridoroch



Zaver

Problematika invazie nepdvodnych druhov je aktudlnou témou aj v kontexte krajinnej
Struktary a urbanizacie krajiny. V roku 2011 sme zaznamenali pritomnost 18 nepdvodnych
druhov rastlin, ¢o predstavuje 24 % z celkového poctu druhov definovanych ako invadzne
a potencidlne invazne [8]. V sledovanom uzemi su najrozSirenejSie druhy Negundo aceroides,
Robinia pseudoacacia, Eleangus angustifolia, Ailanthus altissima, ktoré st vyuzivané vo vysadbe
sidelnej zelene. Sledované tizemie sa vyznacuje prevahou prvkov patriacich do skupiny sidla
a zastavané plochy. Urbanizacia krajiny a sidla samotné moézu mat’ vyrazny vplyv na druhovi
diverzitu, v podobe priamej podpory biologickej invazie. Takéto stanovistia vytvaraju utocisko
pre vysoky pocet introdukovanych druhov rastlin [11] a umoziiuju tak ich priestorové rozsirenie
ovplyvnené heterogenitou a ¢asovymi zmenami v invadovanej krajine [12].
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Abstract

The presence of non-native plant species in natural floras is mostly linked to various kinds of human
activities. In this article we deal with the influence of landscape structure and non-nativeplant species in
selected parts (Mlynarce, Klokoc¢ina a Diely) of Nitra city. Totally 18 of this plants were identified in
various terrestrial ecosystems linked especially with human activities. Within the selected linear corridors,
an important proportion of 9 target species occurred within 5 meter buffer.



