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Abstract

The main reason of the article is to provide an information about a development of territorial units and their boundaries. It
describes the changes that occurred especially in recent 160 years. The greatest attention is paid to regions and their

boundaries.
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Dnes uz si vefejnou spravu nedokazeme piili§ predstavit
bez jejiho krajského stupné. Za pouhych deset let trvani
soutasného krajského déleni Ceska se kraje staly
uznavanymi a piedevs§im fungujicimi institucemi. Pred
rokem 2000 byla diskuze o novém uspoiadani spravy
dlouhd a rozporuplna a navazala tak na ptedchozi vyvoj,
kterym prosSel krajsky stupen spravy prakticky od svych
prvnich pocatku ve 13. stoleti a pfedevSim pak jako
soucast systému vefejné spravy od poloviny 19. stoleti,
s tim Ze pravé kraje se staly nejcastéji reformovanymi
celky a velice Casto chybél tento stiedni clanek ve
spravnim uspofadani statu uplné, zejména béhem let
1868-1949. Nasledujici stat’ bude vénovana vyvoji a
zménam krajského Clenéni a jejich Gizemi i porovnani
systémt  spravy v jednotlivych c¢asovych obdobich.
Zmény krajskych i dal$ich administrativnich hranic se
projevily uritym zptisobem v uzemi, a to piedev§im
v téch oblastech, které casto ménily svoji Uzemni
ptislusnost v ramci kraje nebo okresu a dochazelo ke
zménam jejich vazeb na administrativni centra, prave
mira téchto zmén piispéla k prohloubeni perifernosti
uzemi, které byly vétSinou jiz znevyhodnény na zakladé
fyzicko-geografickych podminek a také dlouhodobym
vyvojem mimo dopravni, kulturni a hospodaiska centra
danych regionti. Cilém soucasného, ale i predchazejicich
uzemné-spravnich uspofadani by mélo byt prekonavat
tyto nepfiznivé skutecnosti vtom daném okamziku
historického vyvoje, kdyz spoleéenské a hospodarské
podminky vétsSinou byly o néco napied pred spravnimi
reformami.

Problematice vyvoje spravy se vénuji predevSim
historické a snimi  spfiznéné védni  obory.
K nejvyznamnéj§im  pracim, které shrnuji celou
problematiku statni spravy a samospravy patfi dilo
historika Jana Janaka Vyvoj spravy v ¢eskych zemich v
epose kapitalismu,l a II., Praha 1967 a na néj navazujici
Déjiny spravy do roku 1945 od téhoz autora se
spoluautorkou Zdenkou Hledikovou (Praha 1989). Na
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tyto prace pak navazal J. Janak vysokoskolskymi skripty
Vyvoj spravy po roce 1945. Vsechny tyto prace
vyCerpavajicim zplisobem popisuji vznik, trvani i zanik
jednotlivych typti spravy na uzemi Ceska ve vsech
oblastech Zivota, vénuji se tak nejen spravé statni a
samospraveé, ale i organizaci soudnictvi, cirkevniho
zivota, vojenstvi apod. K dalSim pracim vénujicim se
jednotlivym obdobim vyvoje spravy patii napf. prace
historiki Matese a Schelleho zroku 1986 ,,Vznik
Moravskoslezské zemé v roce 1927, nebo autort Mocka
a Zacka z roku 1958 , Krajskd sprava v eskych zemich
a jeji archivni fondy (1605-1868)“ vénujici se predevsim
pramentim z historie spravy do zaniku kraji v roce 1868.
Nejstar§Simu obdobi pfed postatnénim statni spravy se
vénoval i B. Rieger ve své praci z90. let 19. stoleti
Ztizeni krajské v Cechach. Problematiku vzniku a
fungovani spravnich jednotek mezi roky 1850-1868 pak
popsal F. Roubik v sbornicich Archivu MV v letech
1938-1939. Vroce 1966 vysla prace kolektivu autorti
vénujici se fungovani a vyvoji spravy na Morave po roce
1848. Novéji se problematice predevsim krajského a
zupniho ¢lenéni v prvni poloving 20. stoleti vénuje V.
Vosicky. Velmi malo je pak zpracovana problematika
fungovani kraji a krajskych narodnich vybort v letech
1949-1990.

Geografové se na rozdil od historikll vénuji predevsim
soucasnym problémim fungovani spravy a predevsim
pak navrhim na zménu dosavadniho uspofadani. Jejich
prace pak casto nachazi odezvu v uskute¢novani
reforem, kde je na jejich argumenty bran tu mensi tu
vetsi zietel. Vyznamny podil na koncepci krajského
Clenéni po roce 1949 mel Korcak, ktery se touto
problematikou zabyval jiz od 30. let. Budiz konstatovano
ze také posledni reforma je zpracovavana za aktivni
ucasti prednich ¢eskych geografli, nejvice se této otazce
vénuje Martin Hampl, pfedev§im v praci z roku 1987
Regionalni struktura a vyvoj osidleni CSR (spolu s K.
Kiihnlem a V. Gardavskym), z novéjsich praci pak ve
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sborniku k transforma¢nim procesim v Ceské republice
zroku 1996. Spolu s J. Miillerem zde podava socialné
geografickou regionalizaci Ceska.

V soucasné dob¢ ramci geografie se v fadé grantd a
vyzkumi na fadé pracovist v Cesku fesi problematika
polarizace prostoru a jadrovych a formovani perifernich
oblasti, zmény venkovskych oblasti a regionalni rozvoj,
zmén hranic a administrativnich reforem a vliv hranic na
polarizaci prostoru z riznych aspektl a pohledd. Vztah
administrativnich reforem k procesu polarizace fesi napf.
Chromy (1999) ¢i Vaishar, Zapletalova (1998) na
prikladu Jemnicka. Musil (1988) diskutuje vztah
administrativnich hranic vys$§ich uzemnich celki (kraji)
k vymezeni problémovych oblasti tzv. vnitinich periferii.
Vyznam politickych hranic (v€etné administrativnich)
v regionalnim rozvoji izemi zvazuje i Komlosy (2003) —
na piikladu cesko-rakouského pohrani¢i. Vymezovani
pohrani¢i na bazi administrativnich jednotek (a
jednotlivych reforem vefejné spravy a samospravy)
diskutuji napf. Havlicek (2004), Chromy (2000, 2004),
Jetabek, Dokoupil, Havli¢ek a kol. (2004). Problematiku
vnitinich periferii fe§i Hampl (2005), Novotna a kol.
(2005) a Jetabek, Dokoupil, Havli¢ek a kol. (2004).

Priibéh a motivace zmén spravy

Prvni zarodky kraji se objevuji jiz ve stiedoveku
v podobé hradské soustavy, ktera se stala prvnim
spravnim systémem. Postupné se z ni vyviji systém kraju
(vyznamna role poslednich Pfemyslovct a predevsim
Lucemburkii v tomto procesu), jejich rozsah i pocet a
predevsim funkce se Casto meénily. Jiz od 16. stoleti
funguji kraje jako stfedni spravni ¢lanek pod zemskou
spravou. Kraje spravovali hejtmani z fad mistni $lechty,
po roce 1751 doslo k postatnéni krajské spravy a i
hejtmani se stali zemépanskymi ufedniky. Pied rokem
1848 bylo krajii v Cechach 16 a Praha, na Moravé 6 a ve
Slezsku 2. Zakladnimi spravnimi jednotkami byla
jednotlivd mésta (patrimonia) a mésta, kterda byla
podiizena pfimo krajim, chybél tedy stiedni clanek
spravy. Tento systém se ukéazal jako =zastaraly a
nevyhovujici tehdejS$im ménicim se spolecenskym
podminkam. Prvni pokusy o reformu ptisly jiz v obdobi
vlady Josefa II. (pokus o postatnéni spravy i na nizsich
stupnich a jeji rozdéleni mimo jiné i na zakladé
geografickych hledisek), ale s jeho smrti zanikaji.

Nejvétsi  zmény  pfichazeji s prfechodem  od
absolutistického systému ke konstitu¢nimu po roce 1848.
V pribéhu let 1849 a 1850 je spusténa zasadni reforma
vSech stupiiti sprava, ktera dosavadni systém zcela méni.
Objevuji se samospravné obce, zanikaji panstvi a
predevsim se objevuje okres jako nejnizsi jednotka statni
spravy. Zakladnim c¢lankem ma byt okres soudni,
pfirozeny mikroregion vymezeny mimo jiné i na zakladeé
geografické  dostupnosti, kdyz né€kolik  téchto
mikroregionu tvoii politicky okres, dal$im ¢lankem jsou
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pak kraje v cele skrajskymi vladami. V soudnich
okresech i vfadé kraji mizeme, ale najit kontinuitu
s piedchozim obdobim, pfedev§im v jejich Uzemni
podobé, ktera zatim nestacila zcela reagovat na zmény
které pfinesla pocinajici primyslova a demograficka
revoluce. Velky dil pfedchozich funkci ve statni sprave
od kraju ptebiraji pravé noveé vzniklé politické okresy a
vnovém systému se kraje stavaji pfebyteCnymi a jen
tézko si hledaji nové postaveni. Svoje opodstatnéni maji
ale v soudni sprave, kde krajsky stupen pieziva i dobu
neexistence kraju v letech 1868-1949. Novych kraji byl
mensi pocet celkem 11 (viz tab. 2). Primérna velikost
téchto kraji byla druha nejvyssi po krajich z let 1960-
1990. 1 diky malé prakti¢nosti krajii, nejasnosti jejich
mista ve statni spravé a zejména kvuli opétovnému
nastupu absolutistického zplisobu vlady, jiz v roce 1855
dochazi k dalsi zméné. Dosavadni kraje byly rozdéleny
na mensi a vzniklo tak celkem 21 krajii (v Cechach 13 a
Praha, na Moravé 6, Slezsko zlstava jednim krajem viz
tab. 2). Divodem byla piedev$im zména na okresnim
stupni spravy, kdy byly zruSeny politické okresy a
vétSina jejich spravni agendy byla pfenesena na byvalé
soudni okresy nazvané okresy smisené (viz tab. 1).

Zmenila se tak napln a pravomoci krajskych uradi, byla
zruSeny jakékoli naznaky samospravy, myslenka Zze
zékladem svobodného statu je svobodna obec — mistni —
okresni — krajska — zemska byla opusténa. Oklestény
krajsky stupen které tak pomalu v novém systému ztraci
smysl. Tento stav nezménil ani névrat ke konstitucni
monarchii vroce 1867, kdy nové pfijatd reforma jiz
skraji jako se stfednim c¢lankem mezi tehdy jiz
osvédcenymi okresy a zemémi nepocitd. Od roku 1868
az do roku 1949 mizi prakticky kraje z spravniho zivota
a podvédomi lidi, i kdyZ napiiklad soudnictvi se bez
krajského stupné neobejde.

Kraje se tak na 80 let stavaji predmétem reformnich snah
i politickych jednani. Myslenky na obnoveni krajského
ziizeni se objevuji pfedevsim v obdobich vyjednavani o
zpisobu uspoiadani narodnostnich pomérti mezi Cechy a
Neémci, v 90. letech 19. stoleti v obdobi tzv. punktaci —
navrthu na rozdéleni zemé na némecké a smisené
némecko-Ceské oblasti. Politické diskuse o krajich
nezanikaji ani pozdéji na prelomu stoleti a pak v obdobi
tésn¢ pied a za prvni svétové valky, kdy vroce 1918
byly dokonce kraje v Ceskych zemich uzakonény, ale
toto rozd¢leni jiz nestacilo vejit v platnost. Kraje v tomto
obdobi vSak pfezivaji v regionalismu a formuje se fada
krajinskych hnuti, které spole¢né pracuji pro urcity
region (v tomto sméru jsou znamé aktivity v jiznich
Cechach).

Ceskoslovensko po roce 1918 tak stoji pied otdzkou jak
reformovat spravu v novych podminkach republiky.
Sytém okrest soudnich a politickych fungoval dobie a je
ptejat v ¢eskych zemich, horsi situace byla na Slovensku
a predev§im na Podkarpatské Rusi, kde byl spravni
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systém organizovan jinym zpdsobem a existoval zde
zupni meziclanek. Snahy o unifikaci spravy nasly
odezvu v nékolika upravach, které vyvrcholily v roce
1920 tzv. zupnim zakonem, ktery délil uzemi nového
statu do 23 Zup a pocital se zruSenim zemského stupné
spravy. Zakon se stal pfedmétem politickych sport
pfedevS§im mezi némeckymi a ceskymi predstaviteli,
nékteré zupy mély byt prakticky celé osidleny
némeckym obyvatelstvem (Ceska Lipa, Karlovy Vary,
Louny). Nafizenim vlady vstoupil zakon do platnosti od
1. ledna 1923 pouze na Slovensku, v Ceskych zemich
zupy fungovat nezadaly. Slozitou situaci vyfesil
unifikac¢ni zakon z roku 1927, ktery Zupy zrusil a zavedl
jednotnou spravu rozdélenou do okresu soudnich a
politickych a zemi (zemé Slezskd a Moravska byla
sloucena do zem¢ Moravskoslezské, viz tab. 1). Az do
zaniku republiky fungoval tento systém bez vaznéjsich
problémi. Myslenka kraji se objevuje ve druhé poloviné
30. let v souvislosti se snahami o vyrovnani s ¢eskymi
Némci. Okupace pfinesla dil¢i zmény, pfedevSim vznik
vétsich tzv. dohlizecich okresli a samoziejmé se zménilo
uzemni rozdéleni spravy v Sudetech, kde vzniklo nékolik
spravnich zup a ¢asti uzemi byly podfizeny Zupam se
sidly na izemi dne$ni Némecka a Rakouska.

Obnoveni krajského zrizeni

Po obnoveni Ceskoslovenska doslo i k obnoveni
uzemnich celkd existujicich pred rokem 1938 stim Ze
organy spravy se staly narodni vybory. Zacaly piipravy
na nové rozdéleni, které pocitalo se znovuzavedenim
krajského stupné jiz na zékladé nové spoleCenské a
hospodarské dispozice a sohledem na geografické
podminky, bylo pouzito i navrhi zpracovanych fadou
geografii v Cele sJ. Korédkem. M¢lo jit podle naplné
vetejné spravy o pokracovani predchoziho vyvoje ve
smyslu rozdéleni samospravy a statni spravy s tim ze jiz
nemusi byt bran zietel na rozdéleni ceskych a
némeckych oblasti. Po roce 1948 bylo jasné ze nové
spravni ¢lenéni bude nastrojem centralizace statni moci a
samospravny prvek bude zcela zruSen (zdkladem jiz
nebyla pravné samostatnd obec). Kraje vymezené na
zéklad¢é prirozenych mezoregiondlnich jednotek tak
vstoupily do zivota k 1. 2. 1949 jako instituce spravni
spravy. Ziizeno bylo celkem 19 krajti, v Ceskych zemich
13, a byly zruseny zemé. Na nizSich stupnich doslo ke
slouceni soudni a politické spravy a vytvofeno 179
okresii (oproti 151 stavajicim), poprvé také nebyla
respektovana zemska hranice (Jihlavsky a Pardubicky
kraj).

Kraje uzemné dobfe roz¢lenéné (coz se potvrdilo po roce
2000 kdy dnesni krajska struktura v podstaté kopiruje
vymezeni zlet 1949-1960 viz mapa 1) existovaly
pouhych 11 let a vroce 1960 byly nahrazeny vét$imi
tizemnimi celky, kterych bylo na tizemi dnesni Ceské
republiky 8 (v Ceskoslovensku celkem 11 po ustanoveni
Bratislavského kraje 12). Podle rozlohy se jednalo o
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rozlohou nejvétsi krajské celky v novodobé historii
spravy. Tato reforma probéhla v souladu s trendy
v okolnich socialistickych zemich (zruseni zemi v NDR,
zména poctu vojvodstvi v Polsku) a podobné byly
upraveny okresy (ze 179 doslo k redukci na 76 celki).
Vyznamnymi zménami proSly krajské hranice,
pfedevS§im se to tykalo Stiedoceského (byvalého
Prazského kraje). S mensimi zménami (¢astecné pokusy
o reformy v letech 1967-1970, ptedev§im na Slovensku
kde doslo vkratkém obdobi dokonce ke zruSeni
krajského Clenéni) tento systém piezil az do listopadu
1990, kdy doslo k zruseni krajskych narodnich vyboru,
nikoli kraji (soudy, policie, decentralizovana ministerska
pracovisté fungovaly dal na zékladé kraja z roku 1990) a
znovuzavedeni samospravy na nizSich stupnich.
Kompetence KNV byla pievedena na ministerstva a
okresni ufady (vzniklé z okresnich narodnich vybort).

Reformy po roce 1990

V tu dobu probihala reforma na niz$ich urovnich tedy
zakladnich celkl statni spravy, kdy bylo zfizeno 387
povéfenych obecnich tdfadd, jejichz obvody, i kdyz
vramci stavajicich okresii respektovaly  pfirozené
spadové regiony a geografické podminky. Mluvilo se ale
i reformé a navratu stfedniho spravniho ¢lanku, tstava
Ceské republiky stanovila v hlavé 7 tstavniho zakona
1/1993 sbirky, ze zakladnimi samospravnymi celky jsou
obce a vy$simi izemné spravnimi celky jsou zemé nebo
kraje, tedy s okresy se dale nepocitalo.

Po pocateCnich navrzich na navrat k zemskému
usporadani ¢i ponechani spravy a samospravy ve
dvoustupnovém modelu (stit - okresy, respektive
parlament - obce), bylo rozhodnuto o zavedeni
meziclanku na krajské trovni. V poloviné 90. let Slo
pfedevsim o stanoveni poctu téchto jednotek, diskutovaly
se dvé zakladni varianty. Prvni z nich byla modifikace
¢lenéni z let 1990 se vznikem regionu Stfedni Morava,
druhou pak zfizeni 14 kraji - Praha, Stfedocesky,
Budg&jovicky,  Plzenisky,  Karlovarsky,  Ustecky,
Liberecky, Kralovehradecky, Pardubicky, Jihlavsky,
Brnénsky, Zlinsky, Olomoucky a Ostravsky, tedy
varianta velmi podobné té, ktera fungovala v letech
1949-1960. V obou variantaich se puvodné pocitalo
s délenim nékolika stavajicich okresd. V roce 1994 vlada
ptedlozila poslancim navrh na zfizeni dokonce 17
VUSC, ale jednani skon¢ila na mrtvém bodé. Zvazovala
se také varianta s 12 ( resp. 13 celky) bez Jihlavského
kraje a také pfipadnd podoba mensiho Jihlavského kraje.
Vymezeni tohoto kraje se stalo jednim z nejvétSich
problémi soucasného spravniho clenéni a odstfedivé
tendence okrajovych casti kraje, které ptirozené spaduji
k jinym meziregiondlnim centrim jsou velké (Bitessko a

Velkomezifi¢sko ~ k Brnu,  Pacovsko  k Ceskym
Budgjovicim, Chotébotsko k Pardubicim).
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V prosinci roku 1997 bylo kone¢né ustavnim zakonem ¢.
347/1997 sb o Vzniku Vyssich Gzemné pravnich celkl
schvaleno 13 novych kraji a samostatné pak hlavni
meésto Praha stim Ze se nedéli Gzemi dosavadnich
okrest. Kraje vznikly k 1. 1. 2000 a volby do krajskych
zastupitelstev prob&hly na podzim roku 2000 a po nich
zacaly kraje od 1. 1. 2001 pracovat.

oy ee

jejich tzemi (vySe zminovany kraj VysoCina, kraj
Moravskoslezsky a Olomoucky), ale celkoveé se krajsky
meziclanek osveédcil. Piedevsim po zruSeni okresnich
uradu v roce 2003 a preneseni jejich kompetenci na kraje
a nove¢ vzniklé obce s rozsitenou pusobnosti, jiz je 205 a
hranice jejich obvodi se velmi Casto shoduji s okresy
existujicimi mezi lety 1949-60 (viz mapa ¢. 1), okresy
stale jest¢ vtadé oblasti spravy existuji). Jiz po deseti
letech existence miizeme pozorovat stabilizaci krajskych
hranic vprostoru i tam kde dfive tyto hranice
neexistovaly (Pardubicky a Kralovehradecky kraj) a
naopak postupné mizeni reliktnich hranic, tedy hranic
disledek zmén smérd dojizd’ky, dopravni obsluznosti i
prizpisobeni dalSich oblasti existujicimu stavu ve
vetejné spravé (reforma soudu, policie apod.). Uz
zakladni mapové srovnani hranic kraju z let 1949-1960 a
soucasnych kraji ukazuje zajimavé vysledky (viz mapa
2). Srovnani vrstev hranic administrativnich jednotek
(kraja, zup) v rtznych casovych horizontech by mélo
odhalit stabilitu ¢i naopak proménlivost vnitinich hranic
v Cesku. Lze usuzovat e tato stabilita bude v&tsi tam,
kde je determinovana fyzickogeografickymi (pfirodni
linie - pohofi, vodni toky apod.) nebo
sociogeografickymi podminkami. Ukazuje se, Ze tyto
hranice jsou stabilni a maji tendenci byt hranici i po
zru$eni piislusného celku.

Velice zajimavé se v této souvislosti jevi prave oblasti u
krajskych hranic, které zménily svoji izemni pfisluSnost,
a to od roku 1850 i nékolikrat. Casto shoduji s oblastmi
vnitinich periférii Ceska a pravé stupeii jejich periferity,
vnimani krajské hranice jako bariéry, stalost krajské
hranice (ktery kraj mé nejstalej$i hranice) by mély byt
pfedmétem dalsiho hodnoceni a vyzkumu.
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Piilohy:

Tab. 1. Poéet a priimérni rozloha a okresii Ceska v letech 1850 — 2000
1850 1855 1868 1928 1947 1949 1960 2000
p-o. |[s.0. |p.o. |[s.0. |p.o. |s.o. |p.0o. |s.o. p.o. |s.o. |okr. okr. okr.

Cechy 79 208 208 |- 89 105 [228112|115 230

Morava 25 76 76 - 30 45 106 48 110

Slezsko 27 7 27 - 7 - - - -

CESKO 131 291 (311 |- 126 150 |334 16353 (340 | 179 75 76

334A

Primérna rozloha v km®

& km* 602 (271 |254 |- 626 526 [236 484 1232 |441 1052 |1038

Tab. 2 Polet a priimérna rozloha krajii Ceska v letech 1850-2010 (v dobé existence krajii a Zup)

1850-1855 1855-1868 1921-1927 | 1949-1960 1960-1990 2000-
Pocet kraju Pocet kraji | Pocet krajii | Pocet kraju Pocet kraju Pocet kraju

] - (2up)

Ceské 11 (Slezsko 21 (Slezsko | 15 °13 8 14

zemé tvorilo 1 kraj) | tvofilol

kraj)

Cechy |8 13+1 9 (Praha, 8 (Prazsky, 6 (Praha hl. m., 9
(Budgjovicky, | (Budgjovice, | Pardubice, | Budgjovicky, Plzeiisky, Stfedocesky, (Praha hl. m.,
Ceskolipsky, | Caslav, Hradec Karlovarsky, Ustecky, Jihocesky, Stiedocesky,
Chebsky, Cheb, Kral, Mlada | Liberecky, Zapadocesky, Jihocesky,
Jicinsky, Chrudim, I?oleslav, Kralovehradecky, Severocesky, Plzensky,
Plzensky, Jicin, Ceska Lipa, | Pardubicky) VychodoCesky) | Karlovarsky,
Prazsky, Hradec Louny, Ustecky,
Praha) Kralové, Karlovy Liberecky,

Litométice, | Vary, Kralovehradecky,
Boleslav, Plzen, Pardubicky)
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Pisek, Plzeti, | Ceské
Praha, Budg¢jovice)
Tébor,
Zatec, HI.
m. Praha)
Morava | 2 (Brnénsky, | 6 (Brno, 5 (Jihlava, 5 2 5
Olomoucky) | Jihlava, Brno, Jihlavsky, Jihomoravsky, Vysocina,
Novy Ji¢in, | Olomouc, Brnénsky,Gottwaldovsky | Severomoravsky | Jihomoravsky,
Olomouc, Uherské (Zlinsky), Olomoucky, Zlinsky,
Hradiste, Hradiste, Ostravsky Olomoucky,
Znojmo) Moravska Moravskoslezsky)
Ostrava)
Slezsko | 1 1 1 (Cesky
T&8in)
Priimérna rozloha v km’
@ km® | 7226 | 3775 | 5263 | 6066 | 9858 5632

Administrativni élenéni CR (okresy 1950 a 2005)

C3 hranice obce s rozsifenou pusobnosti (2005)
m hranice okresu (1950)

D, o

1:1 500 000

0 20 40 60 80

et —km

Mapa 1: Administrativni &lenéni CR (okresy 1950 a 2005).
Zdroj: Atlas Krajiny Ceska
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Administrativni élenéni CR (kraje 1950 a 2005)

% krajska hranice 2005
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Mapa 2: Administrativni ¢lenéni CR (kraje 1950 a 2005).
Zdroj: autor prispevku
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