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Abstract

The contribution presents the results of a complex large woody debris (LWD) research (distribution and quantity, decay
status, recruitment processes) in four meandering river reaches in Moravia and siuth Bohemia, focused on its
morphological effects (e.g. bank erosion, bed scour and aggradation, bed-forms creation — bars, pool, log-steps). Wood
pieces with and without such effects are compared, and presence of the morphological effects is interpreted in relation to
selected LWD characteristics (length, diameter, orientation, rootwad and treetop preservation, position within a channel).
The variability of morphological effects between rivers is discussed regarding the differences in stream size, riparian
vegetation, and floodplain management. Examples of varied morphological effects are illustrated.
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1. Uvod a cile

Prispévek pfinasi vysledky mapovani a méfeni
vybranych charakteristik a morfologickych ucinki
ficniho dfeva (Macka — Krej¢i 2010) v korytech
meandrujicich tfek na prikladu nékolika relativné
ptirozenych usekt Svratky, LuZnice a Moravy. Zaméfen
je na hodnoceni velkych kust dieva s délkou vétsi nez 1
m a zaroven pramérem nad 10 cm (anglicky large woody
debris — LWD), tj. velikostni kategorie nejcastéji
hodnocené autory feSicimi obdobnou problematiku
(napt. Diez a kol. 2001, Abbe — Montgomery 2003,
Gurnell 2003, Webb — Erskine 2003, Comiti a kol.
2008). Ri¢ni dievo ve vodnich tocich je intenzivnéji
zkoumano az v poslednich zhruba dvaceti letech, vcetné
aplikovaného vyzkumu zaméfeného na jeho management
¢i navrhovani revitalizaci. Prostorové rozlozeni
studovanych tokd vsak bylo dosud velmi nerovnomérné,
vét§ina z nich byla situovana v Severni Americe, mensi
pocet v zapadni poloviné Evropy ¢i v Australii (mirna,
subtropicka, ¢astecné 1 borealni klimaticka zona).

V posledni dobé zacina byt pozornost vénovana i jinym
castem svéta (Jizni Amerika, Asie) a tento piispévek
pfinasi jedny z prvnich souhrnnych vysledkl z vybrané
oblasti stfedni Evropy, ve které bylo na toto t¢éma dosud
provedeno pouze minimum vyzkuml (napf. Kaczka
2003, Kail 2003). Jeho hlavnim cilem je porovnani
Cetnosti a typu morfologickych ucinku ficniho dfeva na
rizné velkych meandrujicich tocich vrchovin a nizin v
zavislosti na  jeho hlavnich strukturalnich
charakteristikdch. Prezentovany jsou v ném i aspekty,
které nebyly v dosavadnich studiich dostate¢né feSeny —
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kromé schematické typologie morfologickych ucinkt
LWD na dno koryta i vlivy fadu toku nebo specifik
pudorysného vzoru meandrujiciho koryta. Jednim ze
zémeéru také bylo velikostni amplitudu fek, v ramci
kterém je ficni dfevo fenoménem vyznamné
ovliviyjicim vzhled a fungovani meandrujiciho toku.

2. Zajmové Ficni useky
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Obr. 1 — Zkoumané useky vodnich tokii.

Vodni toky v Ceské republice jsou pod dlouhodobym,
fadu stoleti trvajicim, vlivem ¢lovéka, a proto se na nich
zachovalo pouze malo usekld s relativné pfirozenym
charakterem koryta, pfiCemz i podél téch doslo
k vyznamnym zménam v dfevinné skladbé stromové
biehové vegetace. Pro vyzkum fi¢niho dfeva a jeho
ucinkti byly vybrany Ctyti relativné zachovalé useky
tokl. Jejich lokalizace je znazornéna na obr. 1, vybrané
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charakteristiky jsou uvedeny v tab. 1. Usek Svratky u
Herélce zastupuje horni tok feky v Clenitém reliéfu
Ceskomoravské vrchoviny (fad 3, primérna $itka 2 m).

Usek Luznice u Suchdolu nad LuZnici se nachazi na
sttednim toku vramci plochého povrchu Trebonské
panve s nizkymi terasami (fad 4, primérna Sitka 17 m).
Usek Moravy u Litovle je situovan na stfednim toku
v ramci plochého Hornomoravského uvalu (Morava 1,
iad 7, pramérna §itka 30 m). Usek Moravy u Straznice
zastupuje spodni tok feky vradmci plochého povrchu

Tab. 1 — Hlavni charakteristiky zkoumanych useku.

Charakteristika Svratka
Rad toku 3

Plocha povodi (km?) 9

Délka useku (km) 4,2
Nadmotska vyska useku (mn.m.)  688—658
Primérna sifka koryta (m) 2,2
Primérna hloubka koryta (m) 0,8
Sklon koryta (%o) 7,1

Typ reliéfu vrchovina
Koeficient kiivolakosti 1,34

Q. (m*s™) 0,19%
Qkorytotvomy (m3.s'1) 0:7*

Zrnitost sedimentd kameny, §térk, pisek
Prevazujici druhova skladba lesa smrk
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Dolnomoravského tvalu (Morava 2, fad 8, prumérna
Sitka 67 m). Morava i Luznice se v soucasnosti vyznacuji
vyraznym eroznim zahloubenim koryt dosahujicim
nékolika metrd, koryto Svratky se jevi zhlediska
hloubkové eroze stabilni. Useky Morava 1 a Svratka jsou
kompletné obklopeny dfevinnou bifehovou vegetaci (v
prvnim pfipadé¢ luZznim typem, ve druhém piipadé
vzrostlou smrkovou monokulturou). Useky Morava 2 i
Luznice jsou obklopeny porosty listnacu ze zhruba 50 %,
zbytek tvofi v piipadé Moravy lucni a polni plochy,

v pfipadé LuZznice lué¢ni a pastvinné plochy.

LuZnice Morava 1 Morava 2
4 7 8

625 2246 9150

1,0 2,9 2,8
452450 225-223 166-165
17,3 29,8 67,1

1,5 1,8 7,8

0,7 0,7 0,3

rovné dno rovné dno panve rovné dno panve
panve

2,06 1,31 1,55

5,20 20,80 59,60

25,0 173,0 375,0
pisek, prach stérk, pisek stérk, pisek

vrba, olSe, dub

vrba, topol, jasan,

vrba, topol, jasan,

lipa ofesak

* plati pouze pro spodni Cast, jinak se tyto hodnoty v celém useku vyrazné lisi

3. Metodika

Pfi terénnim vyzkumu byly v zdjmovych usecich za
nizkého vodniho stavu registrovany vsechny kusy dfevni
hmoty stanovenych minimalnich rozmért v koryté ¢i
prostoru bezprostiedné nad nim a zjiStovana jejich
pozice ve vztahu k lokalnimu tvaru koryta (pfimé tseky,
zéakruty, pozice uvnitf koryta). Pomoci pasma a lesnické
prumérky byly méfeny délka a primér kazdého kusu
s presnosti na desitky, resp. jednotky cm. S pomoci
kompasu byla urcena s piesnosti na 5° orientace kazdého
kusu vzhledem ke sméru proudnice a poloze kofenového
balu ¢i silngjstho konce vintervalu 0-360° (0°
s kofenovym balem nebo siln¢jSim koncem proti proudu,
dale ve smyslu hodinovych ruci¢ek) a hodnota zatfazena
do skaly osmi hlavnich sméri. Dale byly zhodnoceny z
jeho kvalitativnich charakteristik stupenn zachovani
puvodniho habitu stromu — zachovalost vétvi (kompletni
koruna, zachované hlavni vétve a holé kmeny) a stupen
zachovalosti kofenového balu (ano/ne). U kazdého kusu
byla zjistovana existence <¢i absence piimého
morfologického uc¢inku na morfologii koryta a typ tohoto
ucinku. Pfimym méfenim byly rovnéz v rovnomérnych
intervalech zjistovany hlavni parametry koryta (Sitka
koryta, pficné profily korytem) a charakter biechové
vegetace, zejména vid¢i druhy, habitus a vyska porostu.
Statisticky byl  vyhodnocen  vliv  jednotlivych
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charakteristik fi¢cniho dfeva na morfologii koryta.
Samostatné soubory piedstavovaly kusy dfeva
s morfologickymi €inky a bez morfologickych ucinki.
Rozdil mezi obéma soubory v piipadé délky a priméru
kust dfeva byl ovéfovan pomoci parametrického t-testu.

4. Typy morfologickych ufinka Fi¢niho dieva ve
vodnich tocich

Ve studovanych usecich vodnich tokd bylo pozorovano
sedm hlavnich typi morfologickych uc¢inkl, predev§im
na utvafeni dna, které vznikaji modifikaci erozné-
akumulaénich procesti fi¢nim dievem (obr. 2). Dalsi
geomorfologické aspekty, jako je eroze Ci stabilizace
bfehl ¢i zmény v podélném profilu hladiny nebo sméru
proudéni, byly uvazovany v mensi mife. Zjistény byly
nasledujici ucinky: (1) sedimentace v koryté zpisobena
vétvemi nebo kofenovym balem vytvaiejici mél¢inu, (2)
sedimentace mezi kmenem a bichem projevujici se
rovnéz zmélenim koryta (indukovana lateralni lavice),
(3) zaneseni tin€ na vrcholu meandru, zejména v piipadé
dievnich akumulaci, (4) pficné stupné v koryté, (5)
podélné stupné v koryté, vznikajici podél biehu a typicky
spjaté s tvorbou lavic, (6) tiné vzniklé v misté s dfevni
akumulaci a (7) vymoly pod kmeny. Na jednotlivych
tocich se zastoupeni dil¢ich typt li§i, coz kromé §itky a
hloubky toku souvisi i sjinymi faktory, jako je napf.
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druhové skladba biehové vegetace ¢i sedimentologické
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charakteristiky dnovych splavenin.

Obr. 2 — Hlavni typy morfologickych u¢inki di‘evni hmoty v korytech zkoumanych fek. 1 —sedimentace v koryteé
zpusobena vétvemi nebo kofenovym balem vytvarejici mél¢inu; 2 — sedimentace mezi kmenem a bichem projevujici se
zméléenim koryta; 3 — zasedimentovani tiné na vrcholu meandru, zejména v pripadé dievnich akumulaci; 4 — pti¢né stupné
v koryté; 5 — podélné stupné v koryté, vznikajici podél bichu a typicky spjaté s tvorbou lavic; 6 — tiné v misté s dievni

akumulaci; 7 — vymoly pod kmeny.

5. Vysledky

Ve ctyfech zkoumanych usecich bylo celkem zjisténo
1152 kusd hrubého fi¢nitho dfeva, jejich hlavni
charakteristiky jsou uvedeny vtab. 2 a 3. Z hlediska
pramérného poctu kust dieva na 100 m toku se nejvyssi
hodnoty vyskytovaly v tiseku Morava 1 (21 ks) a na
Luznici (16 ks). U zbyvajicich dvou usekt jsou hodnoty
podstatné nizsi. Pocet kusG dfeva na 1 ha plochy

aktivniho koryta ukazuje nejvétsi hodnoty v piipadé
hornich tok (Svratka 234 ks) a postupné mensi hodnoty
u stiednich a spodnich tokti (usek Morava 2 pouze 9 ks).
Z hlediska objemu dieva na 1 ha plochy aktivniho koryta
je zatizeni koryta dfevni hmotou nejvétsi u stfedné
velkych fek (Luznice — 87 m’.ha™', Morava 1 — 54 m®ha
Y. U zbyvajicich dvou tsekt jsou hodnoty niZsi, velky
rozdil oproti ostatnim usekim vykazuje Morava 2.

Tab. 2 — Hlavni kvantitativni charakteristiky kusu Fi¢niho di-eva.

Charakteristika Svratka
Pocet kusia LWD 215
Objem kustt LWD (m°) 30,62
Plocha koryta (ha) 0,92

Primérny pocet kusdé LWD na 100 m toku 5,12
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Luznice Morava 1 Morava 2
160 605 172
150,05 463,54 180,64
1,73 8,64 18,79
16,00 20,86 6,14
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(ks.100 m™)

Primérny pocet kusi LWD na hektar koryta (ks. 233,70
ha™)

Primérny objem kusi LWD na 100 m toku 0,73
(m*.100 m™)

Primérny objem kusi LWD na hektar koryta 33,28
(m’.ha™)

Pocet kust s morfologickymi ucinky na fi¢ni dno
vykazoval obdobnych hodnot kolem 30 % u Moravy 1,
Luznice i Svratky, nizkou hodnotou se vymyka Morava 2
(pouze 11 %). Ovéfovano bylo dale potencialni
hromadéni morfologicky ucinnych kust v nerovnych
usecich zakrutl vodnich tokd, zejména jejich konkavnich
castech. Zjisténé hodnoty na jednotlivych tocich jsou
velmi rozdilné (Morava 1 — 60 %, Luznice — 34 %,
Morava 2 — 27 %, Svratka pouze 5 %, coz mimo jiné
souvisi s odlisSnym charakterem koryta.

Délka kust LWD se obecné zvétsuje s velikosti toku od
pramérnych 3,8 m (Svratka) po 12,0 m (Morava 2).
Tento parametr vSak rovnéz souvisi srozmérovymi
charakteristikami dfevinné biehové vegetace. Primérna
délka morfologicky uc€innych kusi je pfitom u
sledovanych fek (s vyjimkou Svratky) o 2,5-4,5 m vétsi
nez u kust bez morfologického ucinku (nejvice u stredné
velkych fek Moravy 1 a LuZznice). Morfologicky tc¢inné
kusy na Moravé 2 dosahuji v priméru nejvétsi hodnoty
délky — 14,4 m.

V piipadé¢ Svratky jsou morfologicky ucinné kusy
naopak o 1,8 m krat$i nez kusy bez uc¢inku. Statisticka
vyznamnost rozdili mezi priméry obou souboril (t-test,
p<0,01) byla zjisténa ve vsech ptipadech krom& Moravy
2 (tento vysledek byl mimo jiné ovlivnén velmi
rozdilnym poc¢tem kusii ve srovnavanych souborech).

Primér kust dfeva vyznamné s rozmérovymi
charakteristikami dfevinné bifehové vegetace, a je proto
v jednotlivych usecich dosti proménlivy. Nejvétsich
hodnot dosahuje v ptipadé Luznice (33,0 cm) a Moravy
2 (31,9 cm), mensich u Moravy 1 (25,4 cm), nejmensich
u Svratky (jen 18, 7 cm). Primér morfologicky uc¢innych
kust je u Luznice a Moravy o 7-15 cm vétsi nez u kustu
bez morfologického ucinku (nejvétsi rozdil byl
pozorovan na Luznici, kde maji morfologicky vyznamné
kusy i nejvétsi primér — 43 cm). U Svratky je rozdil
praméru mezi morfologicky ucinnymi a neucinnymi
kusy pomérné maly. Statisticka vyznamnost rozdili mezi
praméry obou soubort (t-test, p<0,01) byla zjiSténa
pouze u stfedné velkych fek — Moravy 1 a Luznice.
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92,49 70,02 9,15
15,00 15,98 6,45
86,73 53,65 9,61

Z hlediska orientace kusu dieva jako celku bez
morfologického rozliseni je u Moravy na obou usecich
mozno pozorovat dominanci jejich natoeni pfimo ve
sméru proudu a v prilehlych dvou Sikmych smérech,
vyrazngj$ich na $irSim tseku Morava 2 (52 % a 20 %,
resp. 41 % a 30 % u useku Morava 1). Smér kolmy
k proudnici je zastoupen v obou piipadech pouze 16 %,
sméry proti proudéni pak v minimdlnim poctu ptipadu.
Na Luznici Zadny z osmi smérti pfimo nedominuje, na
Svratce existuji dvé vyraznéjsi slouend maxima ve
smeru a proti sméru proudéni a ve smérech na proudéni
kolmych (oba kolem 35%). Rozdily v orientaci
morfologicky ucinnych a netfinnych kusi jsou
minimalni. Jedinou vyjimkou je koryto Luznice, ve
kterém hraji v morfologickém ovliviiovani struktur dna o
néco veEtsi roli kusy kolmo postavené.

Hodnoceni stupné zachovalosti koruny (vétvi) ukazalo u
morfologicky ucinnych kusii nejvyssi hodnoty u Moravy
2 (74 % ztéchto kusti ma zaroven zachovanu korunu
nebo alespoi hlavni vétve), podstatné niz§i hodnoty byly
zjistény u Luznice (42 %) a Moravy | (32 %). Na
Svratce nebyl tento ukazatel sohledem na cetné
premost’ujici efekty padajicich stromu ptes Gzké koryto a
jejich casty spad do prostoru udolni nivy sledovan.
Nejvétsi rozdily mezi kusy s morfologickym ucinkem a
bez Uc¢inku Ize vysledovat u Moravy 2 a LuZnice (obé o
26 % mensi), u Moravy 1 nejsou vyznamné. V celkovém
vyjadifeni mé na zkoumanych usecich znacnou Ccast
koruny zachovéano 2642 % kusl (nejvice Morava 2).

Hodnoceni stupné zachovalosti kofenového balu ukazalo
u morfologicky ucinnych kusti nejvyssi hodnoty rovnéz u
Moravy 2 (58 % téchto kustt méa zachovanou podstatnou
cast  kofenového  balu), niz§i hodnoty byly
dokumentovany u Luznice (47 %) a Moravy 1 (46 %),
nejmensi u Svratky (jen 16 %). Nejvétsi rozdily mezi
kusy s morfologickym t¢inkem a kusy bez tohoto uc¢inku
byly zjistény u Luznice a Moravy 2 (o 36 %, resp. 25 %
mensi) u Svratky a Moravy 1 jsou ve stejném smyslu, ale
mén¢ vyznamné. V celkovém vyjadfeni ma na
studovanych usecich zna¢nou c¢ast kofenového balu
zachovano 16-39 % kust (nejvice Morava 1).

Tab. 3 — Vybrané charakteristiky kusi dievni hmoty (LWD) s ohledem na pritomnost, resp. absenci jejich

morfologického ucinku v koryté.
Charakteristika
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Svratka LuzZnice Morava 1 Morava 2
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Podil morfologicky ti¢innych kusi LWD (%) 27,91 33,03 30,25 11,05
Morfologicky u¢inné kusy LWD v zakrutech toku (%) 5,00 33,96 59,56 26,32
Primérna délka kustt LWD celkem (m) 3,79 6,76 9,72 11,95
Primeérna délka morfologicky u¢innych kust LWD (m) 2,49 9,43 12,92 14,42
Primérna délka morfologicky netuc¢innych kust LWD (m) 4,29 5,43 8,33 11,64
Primérna $itka (pramér) kusi LWD celkem (cm) 18,71 32,97 25,39 31,92
Primérna sitka (primeér) morfologicky uc¢innych kustt LWD (cm) 20,85 42,93 30,89 39,89
Primérna §itka (primér) morfologicky netcinnych kusi LWD (cm) 17,88 28,04 23,01 30,93
Zachovalost koruny nebo hlavnich vétvi u kusi LWD celkem (%) — 26,20 29,80 42,40
Zachovalost koruny nebo hlavnich vétvi u morfologicky uc¢innych — 41,51 31,70 73,69
kust LWD (%)
Zachovalost koruny nebo hlavnich vétvi u morfologicky - 18,69 28,91 47,71
neucinnych kustt LWD (%)
Pritomnost kofenového balu u kusi LWD celkem (%) 16,28 23,13 38,84 35,47
Pritomnost kofenového balu u morfologicky G¢innych kusit LWD 26,67 47,17 46,45 57,89
%
;fi‘zomnost kotenového balu u morfologicky neucinnych kust LWD 12,26 11,21 35,55 32,68
(%)
6. Diskuse na jednotlivych usecich. Jeji objemové charakteristiky

Zjisténa abundance fi¢niho dfeva vztazend na
jednotkovou plochu aktivniho koryta odrazi obecnou
skute¢nost, ze nejvySSich hodnot je dosahovana na
malych tocich hornich tokd, zatimco u vétSich tokd se
mnozstvi zmensuje (srovnej napi. Baillie a kol. 2008).
Uzce to souvisi se zmenSovanim poméru plodného
rozsahu koryta k velikosti interakéni zony s biehovou
vegetaci, ackoliv toky obklopené luznim lesem jsou
lemovany vyzralym lesem s vySkou korunového patra
kolem 30 m. Vyznamné se zvySuje hloubka koryta, a
tedy i transportni energie toku. Jiné vysledky dava
srovnani relativni objemu ficniho dieva, ktery je nejvyssi
u stfedné velkych fek. Ukazuje to na odlisné ptisunové
mechanismy, pfipadné jinou dynamiku dfeva v koryté na
malych, stfednich a velkych tocich. Na Svratce jsou
dominantnim faktorem ulomy a vyvraty v dasledku
pusobeni vétru ¢i ptirozené mortality vétvi a Casty je i
vyskyt ufezli vzniklych pfi hospodafském vyuzivani
smrkové monokultury. Vyvracené stromy zistavaji lezet
na mist¢ prevazn¢ v udolni nivé, a jsou proto jen
v omezené mife dosazitelné korytovymi procesy a
vétSinou vylouceny z korytové dynamiky. Eroze biehi je
minimalni. Pro oba tuseky Moravy jsou naopak
charakteristické vyvraty v souvislosti s erozi bfeht a
vyrazny transport i celych stromi nize po toku, pficemz
posun dfeva vfeCisti je na spodnim toku mnohem
vyznamngj§i. Usek LuZnice se nachazi mezi ob&ma
témito extrémy, uplatiuji se jak eroze biehu, tak misty
pfemosténi koryta velkymi kusy dfevni hmoty.
Zastoupeni autochtonnich kust je znatelné vyssi nez
v ptipad¢ isekil na fece Morave.

Ziskané vysledky dokumentujici mnozstvi fi¢niho dieva
jsou casteéné ovlivnény rozdilnymi vlastnostmi dievinné
biehové vegetace, vetn¢ miry jejiho zapoje podél biehd,
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jsou dale evidentné spjaty s Cetnosti morfologickych
ucinkd dfeva v koryté, pfi jejichz vyvoji hraje urcitou
roli i sedimentologicky charakter fi¢niho dna usnadnujici
¢i zpomalujici erozi a akumulaci sedimenti. Koncentrace
morfologicky u€innych kust v zékrutech nevykazuje na
studovanych lokalitach jednoznaény trend v zavislosti na
velikosti feky, coz ukazuje, ze hromadéni morfologicky
ucinnych kust na vrcholech zakruti je kromé charakteru
koryta ovlivnéno i dal§imi, dosud nepoznanymi faktory.
Velky pocet morfologicky ti¢innych kusti v konkavnich
castech koryta je mozno pozorovat piedevsim na Moravé
1 (plnych 60 % téchto kust je situovano v zakrutech
feky), coz je na nékterych mistech spojeno s tvorbou
véts§ich akumulaci dfevni hmoty a lokaln€ i Gplnym
zasedimentovanim vrcholu meandru a vymizenim
typické tin€ pfi narazovém biehu.

Z hlediska rozméra fi¢niho dfeva se jako parametr vice
souvisejici s velikosti toku jevi jejich délka, primér kust
je veli¢inou vice ovlivnénou charakterem zdrojové
vegetace. I u téchto ukazateli hraje vyraznou roli
pfisunovy mechanismus dfevni hmoty do toku.
Porovnani orientace kusii dfeva v jednotlivych usecich
ukazuje na relativné vysoké zastoupeni kust kolmych ke
sméru proudéni u mensich fek, kde vétsi kmeny ¢i vétve
mohou vzhledem k malym rozmérim zatarasit velkou
cast koryta ¢i ho dokonce zcela pfehradit. Se zvysujici se
velikosti feky se pravdépodobnost kontaktu s obéma
bfehy ¢i navazujicimi strukturami v koryté, napf.
lavicemi, zmensuje, ¢imz se snizuje i celkova stabilita
kusd, které jsou nachylnéjsi ke staeni do sméru
proudéni a nebo i vodnimu transportu. Vysledky tykajici
se miry zachovani ptvodniho habitu stromu (Ize
uvazovat pouze u kusi, které se do toku dostaly primarné
v této kompletni podob¢) ukazuji, Ze na zvySeni stability
nékterych kust dfeva vkoryté maji vliv 1 vySsi
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zachovalost vétvi a predev§im kofenového balu. U
jednotlivych tokd je vSak mira tohoto vlivu velmi
rozdilna.

7. Zavér

Zjisténé mnozstvi ficniho dfeva v relativné prirozenych
usecich vybranych ek je i u tsekd snejvétsim
mnozstvim dfeva v koryté (Luznice, Morava 1) az
fadoveé nizs$i, nez udavaji vysledky referované
z ptirozenych zalesnénych oblasti hornich tokl fek
s vyzralymi bifehovymi porosty horskych oblasti Severni
nebo Jizni Ameriky (napf. Gurnell 2003, Andreoli a kol.
2007, Comiti a kol. 2008). Naopak srovnatelné jsou
s nékterymi hornimi horskymi evropskymi toky (napf.
Diez a kol. 2001, Comiti 2006). Krom¢ odli§ného
vegetatniho  doprovodu  sjinymi  strukturalnimi
charakteristikami to 1lze zvelké casti pfipisovat
dlouhodobému piisobeni ¢loveka projevujiciho se nejen
regulacemi koryt a jinymi vodohospodarskymi vlivy na
vodni rezim, ale i zménou druhové ¢i vékové skladby
vlastnich ~ biehovych porostl, trvalému lesnimu
hospodafeni a v neposledni tadé¢ celkové inverzi ve
vyuzivani puvodni dominantné lesni krajiny. Na
mnohych usecich tokl, zejména stiednich a spodnich,
doslo ke znaénému eroznimu prohloubeni koryt, coz
negativné ovlivnilo moznosti akumulace dievni hmoty
nejen narusenim interakénich vazeb se bichy, ale i
zvySenim energie proudu pii vyssich vodnich stavech a
tedy i miry transportu dfeva dale po toku. V pfipadé¢
Svratky doslo ke kompletni zméné phvodniho
(listnatého) vegetacniho lemu feky ve stejnoveky
jehli¢naty hospodaisky les.

Zmeény abundance a dynamiky dfeva v Kkoryté tuzce
souviseji s moznym rozvojem morfologickych U¢inkd
dfevni hmoty na fi¢nim dné (a tedy jeho celkové
morfodiverzity), sledovanym pifedev§im =z aspektu
ruzného tadu toku. Mnozstvi dfeva, zejména z hlediska
jeho realtivniho objemu, se ukéazalo byt v izkém vztahu
k frekvenci morfologickych uc¢inkl dieva, kdy od urcité
velikosti toku (podle vysledkl s velmi pfibliznou Sitkou
50 m a hloubkou 4 m) se ovlivnéni morfologie koryta
timto biogeomorfologicky faktorem stdvd malo
vyznamné. Nejvyrazn€js§i morfologické ucinky dfeva
byly pfitom pozorovany ve stfedné velkych fi¢nich
korytech, coz souvisi s potvrzenym zvétSovanim
pramérné délky kustu s rostoucim fadem toku; pramér
kusti je naopak parametrem ovlivnénym vice dal$imi
faktory toku. Na stfednich tocich fek ma tedy cenu
vnaSich podminkdch morfologickou problematiku
ficniho dfeva nadale nejvice studovat. S velikosti a
energii toku uzce souvisi také orientace kusi dfeva, kdy
se zvétsujicim se korytem postupné ubyva kusti kolmych
ke sméru proudéni ve prospéch kusid pfiblizné
rovnobéznych. Pfevazujici orientace kust dfeva
ovlivituje zastoupeni hlavnich typti morfologickych
ucinkt v koryt€. V mensich tocich se proto obecné ve
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veétsi mife vyskytuji pfi¢né stupné a vymoly pod kmeny,
ve vétsich mél¢iny zplisobené vétvemi nebo kofenovym
balem, sedimentace pfi bichu nebo podélné stupné
s tvorbou lavic. Z hlediska miry zachovani pGvodniho
habitu stromu byl potvrzen nezanedbatelny vliv ovétveni
a predevsim kofenového balu na tvorbu morfologickych
ucinkll na dné koryta, coz mimo jiné souvisi s lepsi
stabilizaci kust dfeva i pfi vysSich vodnich stavech,
pusobenim na sedimentaci, resp. erozi v prostoru dna
dlouhodob¢jsim usmérnénim proudéni a piipadnym
zachycovanim dalSich, predev$im mensich plavenych
kust dfeva, které mohou pfipadny morfologicky ucinek
dale zesilovat (srovnej napt. Baillie a kol. 2008, Comiti a
kol. 2008, Chen a kol. 2008).
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